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Maridtegui ante funcionarios e intelectua

a casa editora Amau-

ta ha publicado el ul-

timo de los volume-

nes dedicados al re-
cuerdo del medio sigio transcu-
rrido desde la muerte de Maria-
tegui. Bajo el titulo “Mariate-
gui y las Ciencias Sociales’” son
presentados textos sobre la rela-
cion del Amauta con el marxis-
mo y los principales aconteci-
mientos de su tiempo.

Los funcionarios M. Kossok
(“Maridtagui y la fundamenta-
cion del pensamiento marxista
en América Latina”) y A. Shul-
govsky (‘’Mariategui como estu-
dioso de Europa y de los proble-
mas de lz crisis europea’’) ponen
distinto énfasis en ia obra ma-
riateguiana. Asi, el primero aler-
ta contra “lz tendencia crecien-
te de adulterar !a herencia
marxista de Mariategui median-
te la construccion de un “ma-
riateguismo  seudorrevoluciona-
rio” (p. 14). Pero, felizmente,
aclara a renglon seguido que
“Jorge del Prado, en su trabajo
programatico tituiado ‘la ideo-
logia de Mariategui’ expone lo
necesaric sobre el deber de defen-
der la herencia de Mariategui
como parte inseparable del mo-
vimiento revolucionario univer-
sal de nuestro tiempo’* (id)

El sequndo afirma que el pe-
ruano subraya “‘e! destacado pa-
pel del Estado soviético en la
lucha por el fortalecimiento de
los principics de i- coexisten-
cia pacifica {yi &n 1arma espe-
cial el interés por estos princi-
pios apoyados por aigunos circu-
los politicos, que razonaban rea-
listarnente, v personalidades de
los paises capitalistas de Euro-
pa” (p. 48). Pero no todo el vo-
lumen es de esa tonica.

Cualitativamente distintos son
los otros tres trabajos. El critico
italiano Antonio Melis en un bre-
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ve, pero sugerente trabajo (‘‘Pre-
sencia de James George Frazer
en la obra de Mariategui”) lia-
ma la atencion al lector sobre la
influencia que habria tenido
““La rama dorada’ en el pensa-
miento de Mariategui en especial
para la elaboracion de "El fac-
tor religioso” de los Siete En-
sayos.

Como es sabido, una de las pe-
culiaridades que mas importan-
cia ha cobrado en anos recien-
tes ha sido su valoracion de la
dimension religiosa para la inter-
pretacion de la realidad social.
Este ““juicio heterodoxo sobre el
papel de la religion” (p. 28),
afirma Melis, io relaciona con
sectores del marxismo que du-
rante un buen tiempo casi per-
manecieron en la penumbra po-
litica. El caso mas notorio de
afinidad en este sentido es el fi-
16sofo Ernst Bloch que desde sus
trabajos mas juveniles como “Es-
piritu de la Utopia” (1918)
hasta su ultimo libro organico
“Ateismo en el Cristianismo’’
(1968) se dedico a reslizar toda
una serie de investigaciones so-
bre los planteamientos utopicos

"y de redencion en la historia.

No estd demds sefialar que esta
perspectiva de Mariategui lo co-
locaba en una posicion de fron-
tal discrepancia con lo que era
la critica positivista de la Segun-
da Internaciona! del fenomeno
religiosu, come simple “‘error”
de masas. Con variantes meno-
res, esta perspectiva teorica y po-
litica siguio dominando también
en los afios dei Komintern y el
Kominform. Frente al mundo re-
ligioso andino, ipere no sola-
mente! Mariatequi “‘se propone
ante todo, un objetivo de cono-
cimiento auténtico de esa reali-
dad espiritual’ (p. 29), distin-
guiendo entre lo religioso y lo
eclesiastico.

El articulo de Melis, si bien si-
gue con minuciosidad filologica
la recepcion que Mariategui ha-
ce de Frazer es, en realidad, un
pretexto para subrayar la nece-
sidad de abordar ia obra escri-
ta del peruano desde una pers-
pectiva que integre fa religiosi-
dad como aspecto de !a historia
viva. Termina Melis sit trabajo
con una caracterizacicn, quizds
mas acertada de lo que €l mismo
supone, del Amauta al decir que
estamos ante un ‘‘pensador pro-
fético, abierto a! futuro” (p.
32):

La propuesta de Melis no duda-
mos que suscitara el surgimiento
de emanaciones desde las caver-
nas del ravinisme idecldgico para
recordar que, en ¢! aspecto reli-

gioso, Mariategui ‘‘se equivoco”,
como por lo demas en su mo-
mentc se afirma en una discreta
nota al pie de pdgina del volu-
men 7 ensayos/ 50 afios en la
historia”, que fue el primero en
aparecer de esta serie conmemo-
rativa.

Raymundo Prado en su contri-
bucion (“Mariategui y el desa-
rrollo dei marxismo en el Perii”’)
obliga en primer lugar a hacer
una precisién para desterrar cual-
quier malentendido. No es en
sentido estricto una valoracion

del pensamiento marxista en el
pais, sino mas bien una muy
util periodificacion del pensa-
miento de Mariategui, en el gue
distingue cuatro moinentos ‘‘a)
estetismo literario, b) morento
del ‘criticismec socializante’, c)
el momento de la asimilacion
creadora de! marxismo y d) la
creacion del socialismo peruano”
(p. 52).

El autor cita en el articulo tex-
tos que son probablemente los
mas decisivos para mostrar la
evolucion ideologica del Amauta,
pero consideramos ¢ue el co-
mentario de los mismos esté aun
lastrado por la timidez intelec-
tual, lo que conspira contra una
presentacion mas sistematica y
que explica quizas. por qué un
trabajo tan rico en referencias
cuimina en conclusiones tan de-
siguales {p. 84). Raymundo
Prado queda en Jeuda con los
iectores, guienes espsramos otras
producciones suyas zue permi-
tan un mejor debate sobre un te-
rreno tan escasamente precisado
como es el de una periodifica-
cion de las preocupaciones ma-
riateguianas, y que constituye
el principal aporte de su articulo.

El ditimo trabajo {"Mariategui:
una confluencia del indigenismo
y el marxismo’) presenta nove-
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dades diferentes. Aunque sobre
la relacion entre indigenismo y
marxismo existe una amplia pro-
duccion de documentos, lo inu-
sual es que se trata de reflexio-
nes de un investigador japonés,
Kinichiro Harada, cuyas preo-
cupaciones nacionales marcan su
despliegue teorico. Tras resefiar
las principales etapas del desa-
rrollo de la comunidad campesi-
na y del pensamiento indigenis-
ta, Harada precisa que el proyec-
to politico de Mariategui esta-
ba comprometido en una precur-
sora ‘‘americanizacion del marxis-
mo’’ (p. 107). Pero esto no signi-
fica que Mariategui descienda al
estrecho margen del nacionalis-
mo patriotero. kodo lo contra-
rio, para Harada en la america-
nizacion estaba la universaliza-
cion: ‘‘quisiéramos remarcar que
la opinion distintiva de nuestro
protagonista se encuentra en una
tentativa de renovacion o univer-
salizacion del marxismo, funda-
da en un punto de vista perifée-
rico’’ (p. 110).

Este ultimo volumen de la serie
conmemorativa del 50 aniversa-
rio de la muerte de Mariategui,
aunque desigual en el género de
los trabajos que incluye, muestra,
empero, con claridad irrefutable
ias inmensas diferencias que hay
entre abordar el estudio del pen-
samiento marxista con un genui-
no interés de renovacion cienti-
fica, para mejor fundamentar
respuestas politicas, y lo que es
un burocratico y rutinario ro-
sario de alabanzas a Mariategui,
donde lo que importa es cubrir-
lo tanto de incienso para que na-
die llegue a ver su verdadero ros-
tro. Lo primero es necesario pa-
ra dirigirse con un minimo de se-
riedad y respeto a ios trabajado-
res para crear conciencia de cla-
se, 1o segundo abusre a todo el
mundo... sin distincion de clases.
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