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INTRODUWCCHON

En el curso de las dos Ultimas semanas se ha replanteado nuevamente un conjun
to de temdticas ideopol iticas de esencial importancia para la orientacién  de
nuestra revolucién. Estas temdticas cuyo abordaje expresa la progresiva mady

racidn de la conciencia politica de nuestro pafs, cubren un complejo rango de

problemas.,

En el presente articulo deseamos retornar al tratamiento de quellos que, segin
nuestra opinidn personal, estdn directamente ligados con la actual circunstan-

cia politica del proceso peruano.

Carlos Franco.
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La Revolucibn Peruana es un proceso transformador de carécter global. Es
- ‘L';'- w—

te proceso se articula sobre la base de una teoria ideo=politica participa
torig, el conjunto de transformaciones estructurales operadas en la reali -

dad perucnc y el sistema de inéditas instituciones socio-econémicas y po

“Itico-representativeas surgides en nuesiro pals, La Revolucién Peruana

es, por tanto, una poricién, Una posicién global, Una posicién teérica

y préctica,

Lamilitancia en rwestra revoluc:6n comporta, por ellg, conjribuir al de

sarrollo de esta posicién en el dominio de la teorlq, de la prdcgéb trans

. s
formadora de la realidad y en el de la creacién de,nuei/as-_lﬁatiwcloﬁef

participatorias, __ . ot e L LR

Identidad y Pluralismo Ideopolftico

Ahora bien, el desarrollo de una posicién como la nuestra precisa, como

. condicibn esencicl, preservar su identidad, Y preservar la identided de

una posicién implica necesariamente diferenciaria de ofras posiciones,
Por ello, el conductor de la revolucién, el General Velasco, ha sefialado
reiteradamente que nuestra posicién ideopolitica es unitaria, consistents
distinta, diferenciable. Y por ello dentro de las filas de los militantes
de la revolucién peruana no existe el pluralismo ideopolitico, es decir,
no existen concepciones ideopoliricas distintas,. Aceptar la existencia de
concepciones plurales y distintas deatro de nuestra militencia equivale,
en la teorfa y en la préctica, a negar la existencie de la posicién ideopo
Iftica de la revoluciér, a tornar errdtica la orientacién ceniral de nuestro

proceso, a impedirnos competir, en el terreno politico, con una posicién

i
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unitaria, consistente, diferenciable, orientadora, En ofros términos, a
perder nuestra identidad, Por cierto, nada de lo anterior significa negar
o negorse el derecho a disentir de medidas coyunturales o de la modali -
dad de aplicacién de las mismas. Pero esta disensién, cuando ocurre, de
be ser planteada a partir de la teorfa de la revolueién y como una con -
tribucién al logro del desarrollo real de la orientacién central del proce
so, Obviamente, la disensién con una medida o con la aplicacién de la

misma, no exime a nadie de la respensabilided de cumplirla,

Creo personalmente que es importante reiterar la unidad de la posicién -
del proceso pues con relativa frecuencia determinados grupos poltticos
pretenden extender a nuestras filas el pluralismo ideopolftico que el Go
bierno Revolucionario plantea para todos los ciudadanos de nuestro pafs.
que, por respetables convicciones personales, no aceptan nuestra pssicién.
El pluralismo ideopolitico es el reconocimiento del derecho de los ciuda
danos que no comperten nuestra posicién a organizarse libremente, a ex-
presar sus propios puntos de vista y a competir ideolégica y polfticamen
te con nosotros, sea en las instituciones sociales o en el debate pdblico

y nacional, El pluralismo ideopolitico es una norma, por tanto, que se
extiende a los diversos grupos politicos garantizéndoles su derecho a com

petir con los militantes de la revolucién,

El problema del carécter abierto de nuestra teoria

Creo, de idéntico modo, que conviene reiterar el sentido que tiene la
caracterizacién de la teorfa de nuestra revolucién como "teorfa abierta" .
Cuando los militantes de nuestro revolucién sefialamos que la nuestra es
una teorfa abierta queremos decir lo siguiente : 1, Que nuestra concep

cién no es un conjunto de proposiciones tebricas eerradas, terminales,



acabadas; 2. Que nuestra teorig, en contacto con la cambiante realidad
de nuestro pafs y en el debate con otras concepciones, se desarrolla cons
tantemente abriendo nuevas teméticas, esclareciendo sus conceptos, ela-
borando hipétesis, fundando conceptss, ‘telacionando en unia red, cada
vez més amplia y profundg, las feméti'cas‘y los conceptos fundamentales
de nuestra posicién; 3. (Gue nuestra teorfa se desarrolla orientada Npor
- un ndcleo bésico de proposiciones que son las que definen el sentido
las fronteras de nuestra concepcién. El desarrollo de nuestra teorfa es,
por tanto, un desarrollo orientado, Es por vello.,‘ que la innegable supera-
cién de nuestra concepcién en globalidad y‘ﬁrofUndi'dad broducida en los
Gltimos afios, reafirma bajo'nuevas y més ricas elaboraciones conceptuales
el perfil identificable de nuestra concepcién, la basica autonomia  de

nuestra teoria,

Esta manera de entender el desarrollo de nuestra teori’c debe enfrenfor el
sutil pero sistemdtico intento de confundir el senhdo de este rosgo de
nuestra concepcién, En efecto, determinados grupos poli’tiCos deliberoda
mente identifican €l carécter abierto de nuestra posncnén con la mdefml

cién, la ausencia de fronteras, la indelimitacién concepfucl Porc estos

grupos, y la respuesta del Secretaric General del Partido Comunista es su
-~ ficientemente ilustrativa en este sentido, la apertura de nuestra teorfa se
confunde con la posibilidad de incorporar a la misma las posiciones  de

"corrientes revolucionarias verdaderas”, con la filtracién de conceﬁtés y
estrategias o con la ofirmacién de que la nuestra es una teorfa qbe en su
desarrollo inevitablemente se convertird en una concepcién mcrxi‘;fc‘i-'len_i

. Loy

nista,
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El Debate
Por todo lo anterior, el deBate pdblico entre un militante de nuestra re -
volucién, Carlos Delgado, Director Superior de SINAMOS, y el Secreta
rio General del Partido Comuniste, tiene una indudable importancia. Es
te debate ha contribuido a deslindar nuestra posicién, demostrar su desa-
rrollo y consistencia y a reiterar el cardcter claramente competitivo de
las relaciones del proceso con el partido comunista. Pero existe un va =

" lor agregado al valor intrtnseco que este debate posee como medio de’
elevar el nivel de la discusién ideolégica en nuestro pals y la educacién
politica de nuestro pueblo, Este valor agregado es su contribucién al es
tabiecimiento en nuestra militancia de’unda clara norma orientadora sobre
cémo competir con el Partido Comunista. Como se ha sefialado réitera -
damente, nuesira revolucién respeta la existencia del partido comunista,
su derecho a expresar con claridad sus puntos de vista'y actuar politica -
mente, Nuestra revolucién tiene una posicidn, una estrategia y féé"ﬁcc,
sustantivamente diferentes'y claramente alternativas a las planteadas por
el partido comunista, Estas diferencias deben necesariamente deslindar
se. Lo sustancialmente importante es que & diferenciacién se efectde,
en el plano ideolégico, por nuestra parte, de un modo razonable 'y razo-
nante, argumentando clara y sisteméticamente, evidenciando persuasiva
mente nuestras diferencias, exponiendo respetuosa, pero firmemente las
razones por las cuales estamos profundamente ‘¢énvencidos de la superio-

' ridad de nuestros planteamiéntos. “En este séntido este debate, espero ha

" contribuido al surgimiento del hgbito de Controntar directa, razonable y

respetuosamente nuestros puntos de vista y a comprender que inevitable-

mente la competencia polftica forma parte necesaria del desarrollo de la

conciencia de nuestra identidad posicional .

Pero al propio tiempo, el modo domo se ha enfrentado este debate define



con exactitud los términos en que se argumanta y debe argumentarse una
pos:cuén no comunista. La posicién no comunista es la posmnén politica
mente mds dificil de sostener en nuestro pafs, evndentemenfe no por  la
cusencw de una consistente argumentacién teérica de la misma sino mds
bien por los hébitos tribales, el nivel de incultura politica y el compro -
miso irracional que, como lastre, ha dejado en nuestro pals la experien -
cia politica partidaria del perfodo prerrevolucionario. En tal sentido,

debemos reconocer que no siempre los militantes de nuestra revolucnén

plantean persuasiva y racionalmente nuestra posmuén.

Pord’algbnos‘ ‘c“:-ompc.:ﬁeros, la poéicién no cemunista parece ser la ocasién
para expresar posiciones anticomunistas. Ello se evidencia en el ceréc -
ter hepético de la argumentacién, en el bilioso despliegue de adiefivé#,
en el visceral recurso a la evidencia autoritaria. Este bpel_'igr'o es simétri
camente similar al aprovechamiento del carécter no capitalista de nues-
tra revolucién para sustroer de la dtencién la recusacién del comumsmo,
para expresar posncmnes pro comunistas, por entero extrafias o nuesrro po
sicién participatoria, o porc levitar, oportunistamente, entre dos qguas.
En este sentido, el debate pdblico ha mostrado @ pIenifud que, ni pro co=
munista ni anticomunista, nuestra posicién es cufonomo y clorcmenfe su

perior a la posicién sostenida por el Partido Comunlsfo.

No sé si para otros, pero para mi el modo cémo se plantea una discusién
define su valencia educativa y su eficacia real, El recurso a la autori -
dad, el terrorismo adjetival, el obscurecimiento del punto de vista 6ieno,
la deformacién de la opinién del adv'e.rsar'i‘o, el deliberado tratamiento de
temas que no se incluyen en el debate, la invalidacién del oponente y no
de sus planteamientos, entre ofros, son los rasgos fundamentales del modo
autoritario de enfrentar una dlscu516n poli’hcc. Y una concepc:én ¥ per

sonalidad autoritaria general mente estén en la base de las pos:cnones pro



y anticomunistas. El sélido conocimiento de nuestra teorfa ideopolitica,
eéffafégio nacional de desarrollo y del modelo que la revolucién propo -
né, y la segurided y confianza en nuestros planteamientos, ‘son condicio
nes necesarias para el enfrentamiento participatorio de los problemas y

discusiones pollticas.

La inhibicién ante el debate con el PC

Pero bien, yo deseo llamar la atencién aqui’ sobre la presencia en cier -
tos medios de una actitud de reserva ante este debate que me parece -
esencialmente equivocada, Esta actitud evidentemente tiene, segin las
personas que la mantiénen origenes distintos, Pero, en la mayorta de los
casos, seglin mi opinién, ella deriva de ‘una suerte de inhibicién ante to -
da posibilidad de competir pgblicamente con el Partido Comunista.  La
experiencia internacional que muestra en muchos paises que la competen
cia con dicho partido se realiza a partir de posiciones reaccionarias, el
“temor de una derivacién anticomunista d& la polémica, la no olvidada y
razonable adhesién juvenil y tal vez adulta con el marxismo supuesta -~
mentz representado en la posicién del Pdrtido Comunista, el compromiso
emotivo con otras revoluciones, la inseguridad sobre el curso futuro del
proceso, el deseo de no romper el contacto con los amigos personales que
militan en el Partido Comunista, la intencién de mantener relaciones con
personal de embajadas, la‘expectativa de mantener la posibilided de via
jes a palses "socialistas" o simplemente los encontrados y curiosos senti'-
mientos tandticos que parece despertar Carlos Delgado en ciertas perso -
nas, son, entre otros, 1os orfgenes de esta suerte de pudoroso retiro de la
aréna del debate. Como se observa, razonables'y también ilegftimas mo

tivaciones, explican la abstencién, sin iustificarla.



Pero, en fin, el comportamiento evitativo, comprensible en casos conoci
dos, se convierte en una posicién politica activg, cuando, como ha ocu-
rrido en ciertos medios, se pretende argumentar la inconveniencia del de

bate,

Un falso dilema

El primero de veé"_fq_s argumenios se expresa mds o menos del s,igt’:i,ente mo-
do: "“el debate atenta conﬁ'd_lcn unidad de las fuerzas revolucionarias
que apoyan al proceso". '

Este argumento merece ser enalizado. Mosotros reconocemos, mejor di-
_cho, yo reconozco que el PC es un partido revolucionario en tanto = sus
objetivos son los de cancelar el sistema ccpitcli'étc. Creo también que,
como es cleramente perceptible, el PC ha apoyado y apoya, con desi -
gual inten‘siacd; las transformaciones estructurales realizadas en nuestro
pals. Al propio tiempo, ptblicamente el Partido Comunista ha declara-
do que no comparte ni la Concebciént'ideopoli’tico ni el modelo de orga
nizacién de la sociedad propuesto por la revolucién. En este sentido,

su concepcidn ideopolitica y el modelo que propone son claramente al ==

!

ternativos a los nuestros.

Ahora bien, creo que es importante estudiar el tipo de apoyo que el PC

“brinda a las medidas de cambio social operadas por la Fuerza Armada y
el pueblo, El apoyo del PC a tales medidas es brindado én tanto ellas
permiten superar el capitalismo, pero no en tanto ébhsfiﬁ:yen las condi-
“ciones ﬁeéesarins para el establecimiento de una sociedad participato -
ria cvlcro_mente‘ diferencicbllé de: |6s ';sociolismo de estado". Se nosres-

ponderé que esta distincién es sutil y politicamente insignificante y que



le que importa fundamentalmente es que este apoyo se exprese alll don-
de es necesario. Creo que esta observacién no tiene en cuenta el doble
significado de toda accién transformadora, En efecto, los cambios en la
estructura de poder de una sociedad implican, por un lado, el cuestiona-
miento de un sistema y, por otro, la estructuracién de la base del siste -
ma sustitutorio. En tal sentide,pues, teda accién transformadora tiene

un sentido en relacién con el sistema que ofecta y otro en relacién. con

el sistema que prefigura,

Al .propio tiempo, y en el mismo sentido, creo que conviene recordar que
toda medida de cambio es instrumental . Es decir, se fundamenta en una
concepcidn tedrica y se orienta hacia determinado objetivo. Cbviamen
te, de lo anterior se desprende que a concepciones y objetivos distintos
corresponden medidas igualmente distintas. Ast, quien tuvo oportunidad
de leer las conclusiones del Congreso del Partido Comunista realizado an
tes del inicio de la Revolucién Peruana no encontrard, en el capltulo de
dicado a las medidas propuestess para el cambio del sistema, ni las coope
rativas, ni las SAIS, ni las empresas comunales, ni los PIAR, ni la comuni
dad laboral, ni la propieded social, etc, etc, es decir, ninguna de las
instituciones caracteristicas de nuestro proceso y que, derivades directa~
mente del ndcleo participatorio de nuestra teorfa se orientan a la consti
tucién de una Democracia Social de Participacién Plena. Por ello, mis
mo, quien lea con atencién "Unidad" percibiré con claridad que es mu -
cho més intenso el apoyo prestado a las necesarias medidas de estatiza ="~
cién tomadas por el Gobierno Revolucionario, que al conjunto de institu
ciones econémicas participatorias que expresan a plenitud la orientacién

central del proceso.

Pero se nos dird, j;para qué recordar precisamente las diferencias, ahora,

cuando nuestro enemigo principal sigue siendo el imperialisgo america -



no, los gﬂrupos'zdespldzhodos del pOdér y, en suma, el capitalismo? Y res-
pondemos, es cierto'que ellos son nuestros enemigos més importantes
que el combate principal, ahora, es contra el capitalismo. Pero, en  lo
que no se repara es en que, de la manera como se supera el capitalismo -
depende el tipo de sociedad que construiremos en el pais. Me explico.
Si superamos el copifclismo a través de la generalizada estatizacién de
nuestra economia estaremos creando las bases econémicas de un "socialis
mo de estado", Si por el conirario, superamos el capitalismo a través de
la briorizociéh de la propiedéd societal, asociative y cogestionaria, esta
remos creando las bses econémicas de un sistéma participatorio, En otro
nivel, si superamos politicamente el cdpitalismo o través de instituciones
partidarias expropiatorias, verticales; centralizadas y hegeménicas, esta-
remos creando las bases politicas de un "socialismo estatal™ .- Si por el
contrario, $uperamos el capitalismo « través de institucior &5 auténomas
de bhase, estaremos creando las bases poltticas de un sisrema-"pq;ticipbro -
rio. Segln mi entender, de este modo se explican las razones §or '|as
cuales, hace ya algunos afios, ¢l General Velasco sefialé que Io coinci -
- dencia de la’ Revo|u<:|én Perucno con la posicién del PC (nos referlmos al
comdn intento de superar el capitalismo), concluta exactamente all¥ don-
de se iniciaba.

A la luz de las conside:rocviones anteriores (disculpen el-lugar comin y la
petulancia lmpli’cnc) crec yo que podemos examinar de un modo distinto
eI problema del apoyo del PC al proceso, Segln nuestra opinién, por te
ner una concepcién y Un objetivo societario disfintos @ los nuestros, el
PC tiene sus propios; y especificos intereses. Esos intereses son distintos

a los nuestros. Y como se ha sefialedo ya, en politica; las posiciones e
interesas dushnfos son compeh'nvos El Partido Comunista tiene interés
en reclutar militantes, en influir en las organizaciones sociales, en dirigir

la conciencia y el comportamiento de nuestro pueblo, en alcanzar posi -
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ciones de poder y utilizar dichas posiciones para orientar el desarrollo
de nuestra revolucién, Y ello no debe sorprendernos. El PC tiene per-
fecto derecho a comportarse de ese modo, del mismo modo que nosotros
tenemos el mismo derecho a oponernos a ello. Y tenemos idéntico dere
cho porque nosotros, reitero, por tener una concepcidn, una estrategia y
un proyscto societario distinto, tenemos un interés politico propio. Y
ese interés politico propic se expresa en un comportamiento que necesa-
riamente es competitivo con relacién al del PC, De lo anterior, creo que
se desprende que el PC esté dispuesto a apoyar (yo no sé si esta palabra.
es adecuada para nominar su conducta, frente al proceso) en tanto ello le
convenga a sus particulares objetivos, es decir, en tanto le permita orga-
nizarse, crecer, influir, En tanto el apoyo oficial a las medidas transfor
madoras le garantice la satisfaccién de sus propios intereses, continuarén
haciéndolo, Pero, cuando los intereses politicos de la revolucién ofec-
tan los suyos, entonces reaccionan con una violencia dificilmente com -
prensible, C tal vez fécilmente comprensible, En lca, en los Gltimos
meses més de 150 jévenes renunciaron a la juventud comunista y més tar-
de lo hizo un numeroso grupo del Comité Régional del Partido, Todos
ellos se adhirieron posteriormente a las pesiciones del proceso revolucio-
nario, Y ganaron las elecciones en todos los estamentos -alumnado, do
centes y trabajadores no docentes- de la universidad de esa ciuded. En
esos dfas, el reducido grupo universitario controlado por el PC acusé o
SINAMCS (es més fécil acusar a SIINAMOS que al Gobierno Revolucio -
nario de la Fuerza Armada) de provocar su ruptura interna .(cargo:folso,
aunque usted se ria) y en un documento piblico sefialaron que Héctor B&
jar, Carlos Delgado y otros militantes del proceso eran, .y transcribo tex-
tualmente, "agentes de la CIA" en el PerG. Por cierto, ello no impidié
que un periédico que apoya al procesc favoreciera con su informacién a
la lista presentada por el PC en las elecciones universitarias y tampoco

generd ninguna muestra de solidarided con les compafieros atacados, Creo

~



que es legitimo imaginar la suerte de los acusados como "agentes de la

CIA", si el Partido Comunista estuviera en el poder,

Ahora bien, yo no creo que nos debemos escandalizar por tal apoyo. Rei
tero que el PC es duefic de tomar sus propias decisiones y nosotros no po-
‘demos, ni queremos, ni debemos enrostrarles 50 comportamiento., El afron
te de este problema es un refo a nuestra adultez revslucionaria. - Es jus=
tamente producto de una posicién madura escezer el camino del esclare-
cimiento respensable y de'la diferenciacisn constante, Una precisa de=
marcacién ideolégica, el desarrollo independiente de nuestra militancia
y un comportamiento de vero.s”participcforio es el ‘;amino,_se:gﬁn mi opi -
nién, més adecuado para competir con el PC, La in.fjefve'nc'iéh de Carlos
Delgado, creo yo, se ‘inscribe dentro de este plvanfeamiento, El desarro -
llo de esta posicién y de este comportamiento es el que puede permitir a
los militantes de base de aste partido, y tal vez a algunos de sus dirigen
tes, comprender con claridad por qué la nuestra es una posicién més de -

mocrdhco, més socialista, més revolucionaria.

Pero retornemos al argumento que objétemos. Segin nuestra opinidn, es
te argumento’ eXpreso‘lc‘ influencia de lo que politicamente se denomina
"una posicién frentista". Me explico, Segdn es la posicién, el Gobier
no Revolucicnario y sus medidas, satisfacen objetivamente los intereses
de distintas ¢lases y grupos sociales, Ellos constituyen la base social de
este régimen. Pues bien, esta suerte de alianza social debe, segln ' esta
posmlén, exprescrse poll’hcomen*e a través de un frente de los distintos
c”‘:dos progresistas y del Gobiemo gue representan los intereses de di -
chas clases y grupos sociales. Segdn esta misma concepcién la creacién
por el Gobierno Revolucionario de Un partido qué lo represente facilita-
ria la concrecién de este frente, Pues bien, noéofros, no nosotros, yo

pienso que esta posicién responde a un criterio tradicional de la politica,

fhaes
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En efecto creo que, ciertamente, una amplia base social apoya a este
Gobierno. Pero creo también que ninguno de estos grupoS y clases so-
ciales ha delegado su representacién en dichos parﬁdos- (rhe refiero  al
PC, la DC y APS), ni se siente representado por ellos. Ahora bien nues
tra objecién no solamente se sustenta en el custionamiento tedrico  del
fenémeno de la representacién tradicional y de la i.nsl'ituciéﬁ partido.
No. Tampoco en el solo reconocimiento de las distintas concepciones,
*estrategias y proyectos que dichas agrupaciones suscriben y 'que son por
entero distintos a los de la Revolucién Peruana. Nuestra objecién tie -
'ne que ver con una ponderada apreciacién de la realidad. Est‘o;porti-
dos tienen una reducida militancia. Précticamente no disponen ni de
un vasto anclaje social ni de una capecidad operativa que les permita
movilizar masivamente a nuestro pueblo, El respeto que me merecen sus
integrantes y el reconocimiento a su gravitacidn positiva en contadas
coyunturas politicas no inhiben, en realidad, el reconocimiento nacio -
nal de que su apoyo no ha aportado sociclmegfe nada que pueda consi -
derarse significativo o decisorio al proceso peruanoc, En tal éondicfén,
el frente politico propuesto se reduce a una alianza antre el Gobierno
de la Fuerza Armada que controla y aporta el poder y las cdpulas de di
chas organizaciones que controlan y aportan... ;qué?..Como se obser
va, el intercambio o el concurso,de ambas partes parece desigual . Pero,
- al propio tiempo, y prmcnpolmenfe, el rechazo de la qlfernohvo frenfus-
ta se base en la decisién de fundar un sistema politico basado en el ejer
cicio directo del poder politicc por las auténomas instituciones sociales
de base, objetivo que exige en el presente la promocién de dichas orga
zaciones, de su més pronta capacitacién |deopo|i’hco y de Ic sclucién
del problema de generar desde la base y con la presencia de las institu-
“ciones sociales la flexible y participatoria organizacién polftica no par

tidaria de la Revolucién Peruana,

Como vemos el primer argumento es dificilmente defendible.
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Los riesgos de-la_confrontacidn

El segundo argumento consiste en una afirmacion ambigua y mds bien en=
cubridora. Segin ella, el cardcter y contenido de la intervencién . de
Delgado pareceria mostrar una tendencia a "irrogarse el monopolio  de
la verdad revolucionaria”. Esta expresion, segin mi leal saber y enten
der, ha sido extrapolada, violentando su concreto significado, de un re- :
ciente discurso del General Meneses, dirigente de la revolucion, en el
cual el citado Ministro afirmé que los que creemos en la f@éml&on?a y supe
rior calidad de nuestra posicién deberiamos mostrar una. respetuosa acti-
tud ante posiciones distintas a las nuestras. Mi fiprasion es que nadie,
puede dejar de suscribir este criterio. Lo que si me resulta dificil | de
comprender es que una lectura desprejuiciada ( y aqui estd el problema)
arroje la impresién de que Delgado asume en su articulo una actitud dog

mdtica, intolerante, sectaria.

Lo que sit creo constatable es que el Secretario General del PC y el Se -
manario "Unidad" atribuyen a Delgado dicha actitud, intentan difundir

esta impresion y bajo su cobertura, motivar una actitud de objetiva neu=
tralidad o prescindencia ante las posiciones en debate. Etta intencion

va de la mano con la afirmacién segin la cual séle el futuro establecerd
cudl es la posicion verdadera. Obviamente, si el futuro es el juez ina-
pelable entonces puede argumentarse consistentemente que, o las  dos
posiciones son chora igualmente vdlidas, igualmente consistentes y por
tanto intercambiables o que no es necesario discutir ahora pues la - dis-
cusién es inGtil . El aceptar este planteamiento conduciria a nuestra mi-
litancia a "bajar’ la guardia" cen beneficio del competidor, pues: no
creo que nadie en sus cabales creerd que el PC va a colocar sy posicién

en la refrigeradora.
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Personalmente no soy partidaric de plantear el p:i"obfema en términos de
la Yverdad" actual o futura de ambas posiciones y tampoco creo conve- .
niente envidr al futuro la decisién sobre la correccidn de tal o cual pun
to de vista acfual Evidentemente este es un problema complicado que '
creo se puede abordclr del modo stguiente : Enrealidad; ni nosofr_ps ni
nadie, que no sea un dogmético, puede sentirse absolutamente seguro =
de la plena cor.reccién de su posizion. Ello por una doble razédn. F;ri=
mero, porque foda proposncioh "humana es probabilista (que es una mane
ra de decir que nuestras concepciones son aproximaciones. relohvos ala
verdad o la realldad). 5egundo, porque la verdad histdrica 'Y funda- |
men’rolmeni'e la politica, se construye procesalmente. Obviamente, en
el terreno de los "verdades absblufc:s" no es posible plantear la | discu-
sion. Pero comencemos a rei‘omor a tierra, es decir, a los hombres. .
Cada uno de nosotros, me refiero a la gente no dogmdtica, acfua sobre
la realidad sin esperar tener seguridades absolutas sobre la 'verdad" to-
tal de su punto de vista, ni sobre todos los efect os de su comportamien-
to. tllo esasf pofque nadie nos puede dar seguridades absolutas y por-
que, de esperarlas, nos reduciricmos al inmovilismo. En este sentido,
lo que podemos hacer es optar y actuar sobre los criterios del moybr co-
nocimiento poéi ble y del riesgé controlado . Sigamos descendiendo .

Con estos crli'enos, fodos actuamos y sabemos' que arriesgamos y que po-
demos equivocarnos o ccerl'or. Y por ello, corregimos, alteramos o re-

- forzamos nuestra ppcmn y compormmlentos. Pero lo que es importante
destacar es que con los criterios del mayor conocimiento posible y  del
riesgo controlado podemos evaluar, ponderar, comparar, contrastar op=
ciones, concepciones, cursos de ciccidn y emitir juicios de valor sobre
los mismos en momentos défermincdos. Este enunciado general se con-
creta en una de las dimensiones importantes, pero no la Unica ni la mds

importante de la vida del ciudadano: la opcidn ideoldgica y el compor-
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tamiento politico. Pisamos hcrra. Y bien, chorcx, con Ios elementos de
juicic que nos entrega la expenoncm mtemccmml ol conocnmleni'o de
la construccnon de los "socialismos de esi'ado" y de las revolucnones del
tercer mundo ; la aproxlmccmn racional, indagatoria y critica d diferen
tes concepciones ideopol iticas; revolucionarias, la comprensién -de  la
especifica naturaleza de nuestra sociedad y sus tradiciones histéricas, la
Fuerza Armada y los civiles revolucionarios con;_i’;u?mqs una teoria socio
pél itlca auténoma, distinta y distinguible, que se funda en un modo es-
pecifico de comprender al Per{ a través de la reinterpretacidn y desarro
llo-de las tradiciones tedricas mds importantes del movimiento revolucio
nario. Y esta concepcion ha permitido remodelar, de un modo inédito,

la realidad de nuestra pais. Por lo tanto ha soportado la prueba de la-

realidad, que es un criterio importante pero, obviamente, no el - Unico
para definir.el valor de la teorfa. Esta concepcidn, cuya consistencia

tedrica y prdctica es demostrable y precisa demostrarse, répresenta para
nosotros una alternativa mds profundamente revolucionaria que la inter=
pretacion leninista del marxismo al uso del Partido Comunista. Y cree-
mos que ella puede responder a los retos que nos plantea el futuro - en

tanto la cultivemos abierta, heterodoxa, no dogmdtica, autosuperable.

Y bien, esto hay que demostrarlo argumentalmente, sin el recurso a la
autoridad, desarrolldndola en la firme confrontacién con otras teorias.

Evidentemente, ‘siempre la asediard la posibilidad del dogmetismo, . que
es la forma intelectual de la esclerosis, pero esa posibilidad no se . en-
cuentra potencialmente en la teoria sinc en el uso y los fines con  los
‘cuales los milironfés_de la revolucidn la asuman. Pero, obviqménfé, no
por 'elli'emor_ de una posibilidad cierta pero futura vamos a iﬁﬁi‘l’)fmqs”de
su defensa actual, de su confrontacidn directa, de su desarrcllo a través

de la demarcacion y del debate abierto y piblico. Justamente su desa
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rrollo por el contraste, confirmard en el futuro la calidad que hoy de-

muestra,

o~ ” ° . : . g ° 54 s 1 n :
Lomo vemos, el cardcter subjetivo de la apreciacion contenida en el ar=-
gumento que venimos de analizar mplde su prueba pero su uso,sngmﬁco-

do y consecuencias pol fricas resultan claramente cueshonobles.

En politica la regla es el riesgo

_El tercer argumento util'izddo es de naturaleza diferente a Idszé}"\fériores
y se basa en el temor por los efectos del debate. Ciertos com’pdfféros
que en realidad no objetan el contenido del articulo de Delgado, creen
que su significado no va a ser comprendido. Ellos piensan razonable -
mente que el significado del articulo no dependé axclusivamente de la
ciarldod de su contenido smo fundamentdmenfe del nivel de concuenuc
politica de SUS. receptores es deCIr, de sus lectores. En tal senhdo,
afirman que en un medio polil ghcamenfe mculhvadc», 1'r05pasado por refle
jos conservadores, cutorifdribs y anticomunistas, ol artfeulo necesaria -
mente estimulard reoccnones conservc:doras. En ofros ?ermmos, advier -
ten que ciertos grupos sociales e incluso muhk:nfes de la revolucidn pol i
h.cc:mente inmaduros para una distincidn entre una posicién no comunista
y otra anticomunista inferprefdrc:'n el artfeulo de Delgado, ‘e incluso és-
te, como sustento tedrico de po'sicviones anticomunistas. Al propio tiem
po, contindan, grupos anticomunistas creerfan encontrar apoyo en este

texto para desarrollar su propic politica.

Y bien, este temor no es gratuito. Creo que con violencia de su signifi
cado real, grupos conservadores pueden pueden utilizar este artfculo pa-

ra sus propios ohjetivos. Por otra parte, pienso que en las filas del pro~
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ceso existen grupos que ponen los ojos en blanco cuando se expone o

teoria y el modelo participatorio, utilizan la palabra participacién para
enjuagatorios bucales y se comportan de un modo oportunista, autoritario
e intolerante. Estos grupos son oficialistas y no revolucionarios. Son

ellos los que intentan difundir un estilo laudatorio, servil, obsecuente cy
ya definicidn precisa es la del “odrifsmo participatorio”. Son ellos, los
que pretextando la necesidad real de una fuerza propia desconocen insti=
tuciones o violentan su autonomia cuando advietten en ellas la presencia
de trabajadores comunistas. Son los que, incapaces de arriesgar un traba
jo-en las bases, cara a cara con los trabajadores, prefieren alentar deci-
siones burocraticas , extemas a las propias instituciones de trabajadores.,

Finclmente, son ellos los que utilizan el prestigio de la revolucién como -

cobertura de practicas manipulatorias.,

Pero el riesgo de una utilizacidn ilegitima asedia cualquier comporta-
miento politico. En otros términos, en politica la regla esel riesgo. -
Y estos riesgos no se eliminan ‘con la inaccidn o la mudez traumdtica.
Porque la inaccién es también un tipo de comportamiento politico.  Por
ello, el argumento que comentamos, es cuestionable, Mds bien, desde
nuestra perspectiva, una sistemdtica y permanente difusion de nuestros
puntos de vista, con o sin debate, es la mejor garantia de una progresiva
comprensidn de la naturaleza de nuestra posicion. En otros términos, el
debate cuando se enfrenta democrdticamente es educativo. Por cierto, a
condicién de que del mismo modo que enfrentemos las posiciones del Par-
tido Comunista enfrentemos también las posiciones manipulatorias y anti-
comunistas, independientemente del hecho de que se expresen o no en
lenguaje porticipatorio. Desde un cierto punto de vista, el autoritaris=
mo y la manipulacién son la base compartida del estilo de comportamien

to de nicleos importantes del PC y de los grupos anticomunistas.



Y bien, por tode lo sefialado , pienso que las reservas e inhibiciones fren

te al Gltimo debate constituyen un grueso erfor politico. No quisiera ter

"minar este articulo sin expresar mi personal rechdZo al ‘interesado intento

" de atribuir motivaciones macartistas a Yoda accidn destinada a marcar

con precision las diferencias entre nuestra posicidn y las del Partido Co

“munista. En las.dos Gitimas semanas esa intencién se ha'mostrade, segln

mi opinién, de distintos modos, Desde la "ingenua" pregunta periodisti-

ca al Presidente de la Repdblica que deja schreeriaidido el supuésto ca

“tdcter anticomunista de la posicidn expresada por Delgado hasta la obli=

teracidn de contenidos esenciales de las declaraciones de! General

Graham , En distinto sentido, pero de modo igualmente claro, las decla

raciones que a propésito del debate planteado expresara la Comisidn Re=

“organizadora de CONACI, institucidn que se presenta piblicamente co

mo militante del proceso, indican el sentido de su adhesidn. Esperemos.



ENMASCARAMIENTO DE LAS DIFERENCIAS

En el curso de las dos Oltimas semanas se ha repiéhi-eado nuevamente un
conjunto de temdticas ideopoliticas de esencial importancia para la orien
tacién de nuesira revolucién .. Estas teméticas, cuyo abordaje expresa la
progresiva maduracion de la conciencia politica de nuestro pafs, cubren
un comp|eio rango de problemas, En el presente articulo, deseamos re-
tornar al tmramienfo de aquellos que, segur nuestra opinién personal ¢S

tén directamente ligados con la actual circunstancia pol'hca del pnoce-

so peruano.

El_significado del Pluratismo ideopolitico

En anteriores articulos sefialé cual era, para nosotros, el significado del
pluralismo ideopolitico planteado por fa revolucion peruana. En tal sen

tido, indicamos que por pluralismo ideopolitico entendemos

1.  El reconocimiento de! derecho de icos cuidadancs de nuestro pafs

para organizarse en las instituciones politicas, partidarias o no par

 tidarias, que expresen o plenitud sus codcepcioﬁes ideolégico-pol_{

ticas.

2, - El reconocimiento de la liber:ad de los grupos y organizaciones
- politicas, partidarias'o no, pcra ejercer a plenitud sus derechos

de expresion y critica.

30 reconocimienfo del derecho que asiste a los grupos politicos,
partidarios o no, para proponerse la extensién de su influencia, el

refuerzo de su organizacién y militancia, la redefinicidn de sus

estrategias y tdcticas y la presentacién de sus propias altemativas..
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En vmud de Ia definicion anterior, la diferenciacién y competencia ideo
polmca es una consecuencia inevitable del reconocimiento del plurahs -
mo udeopol itico. Es evidente, por lo menos para nosofros, que grupos
politicos, partidarios o no, con concepciones, estrategias y tachcos, ; y
objetives societales diferentes mevd’ablemenfe henden a diferencmrse en
sus comportomlenfcs concretfos . Como al proplo hampo, los mnhfdnfes
de dichos grupos son miembros, en su condicién de trabajadores, de las
instituciones sociales de base es legitimo reconocer que su comportamien
to dentro de dichas instituciones necesariamente es diferenciado y  por
tanto competitivo. Los problemas de las instituciones sociales, como los
del pais, evidentemente tienden a ser representados, entendidos, concep
tuados y manejados de formas distintas en funcidn. de las distintas .c‘on'é:gp
ciones ideoldgico=politicas con los que son enfrentados por los trabajado
res militantes de distintos grupos politicos. En otros términos, la difereg'
ciacién y la competencia son las directas consecuencias del pluralismo y
la libertad politica. La Libertad politica es bésicamente la libertad de

ser distinto.

El pluralismo ideopolitico, y la libertad de expresidn y critica que le son
consustanciales, son valores fundamentales de la teoria del proceso, Pe-
. . ”, » .
ro el reconocimiento y el resguardo de la practica del pluralismo es uno
de los méritos esenciales del Gobierno Revolucionario pues, como la ex -
. . 3 Y ° PR d

periencia historica sefiala, la lucha por el pluralismo es una condicién

esencial de la existencia de los grupos politicos revolucionarios que no
controlan el poder pero su liquidacion fue y es también una caracterfsti -
ca esencial de ejercicio de ese mismo poder cuando fue conquistado . Ex
presado en términos mds simples, es incomparablemente mds valioso reco -
nocer el derecho de los otros cuando se ejerce el poder que cuando no. se

le posee.
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Ahora bién, la practica del pluralismo, negada generalmente en  otros
sistemas revolucionarios, deviene una condicidn necesaria del desarrollo
de¢ la conciencia politica de todos los grupos competidores, si existe real
.mente la disposicidn de enfrentar honesta y racionalmente los problemas
planteados. En el sentido de la frase anterior, la razén no es un valor
opuesto al sentimiento, la conviccidn interna y la pasién con que  se
defienden los propios puntos de vistai™ La politica no es un arte académi
co, es una practica de hombres. Y con éstos, ingresan a lddiscusidn po
Iftica todos loé problemas biogréficos y las: caracteristicas personales. La
préctica del pluralismo ideopolitico, y su consecuencia direéta, la  dis-
fiﬁ&iéh"yila competencia concretd entre puntos de vista e intereses dife =
réﬁteS',if-permlife a cada grupo competidor desarrollar sus propias concep =
ciones, redefinir el sentido de los conceptos queutilizan, revisar ¢l sig-
nificado de nociones de valor supuestamente ‘berrnanentés','“e_)‘(qmir_\dx-v “de
modo distinto las poéihciénéé de los adversarios y desarrollar su propia
identidad ideopolitica. Esto que digo, creo que vale, o mds bi‘e‘}ri debe-

rfa valer para todos los que competimos, sea cual fuere nuestra posicién.

Pero la pluralidad ideopolitica no tiene a la diferencia y Ia cgnipefen -
cia como Unicas consecuencias. Es legitimo reconocer que en procesos
revolucionarios como el nuestro, existen dreas de coincidencia o con-
fluencia. : '

En este sentido, resulta claro que determinadas medidas transformadoras
por satisfacer variados intereses sociales y politicos permiten la confluen
cia de distintos grupos sociales y politicos adn cuando las perspectivas
con las cuales se las evalle sean distintas, como igualmente distintos -
sean lo¢ valores y posibilidades que se le asignan o la calidad instrumen

tal que a dicha confluencia se fe otorgue. La evidencia que: intenté
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presenfar en arhculos antenoros, sobre el hecho de que dnfereni'es parti =
dos polfl fticos no incluyeron en sus respechvos programds, anteriores al
68 Ius smgulares mshfuc:ones transformadoras gen'—\radus por’ ‘nuestra re

vol uc:on, no s:gmflccm en modo alguno negar él hecho de su aprobacuon,

e mcluso apoyo a tales mshfucmnes. P

Es‘cierfo que las originales'y especificas medidas fransformddoras e insti
fucuones parhmpafonas genercdas por nuestrc revolucidn no hubieran si-
do |mp|emen1'adus en el pafs si tales parhdos hubieran dirigido la revo =
|ucuon. Pero en cwcunstanclas en que el control directs del poder les
es 0|eno y por tanto no esi'an asociados a la definicidn de su orientacidn,
entonces su capacidad de eleglr se reduce. Y es evideénte que, situados
en un cucdfo po‘l;fﬁcoé-soé:'iﬂoll distinto al que hubiesen generado desde ‘el
poder, los parhdos politicos que recusan el copltalismo desde pos:clones
distintas a Ias nuestras, convienen, ’ o mds buen, henden a aceptt:r fa to-
ma de decusuones y la mplontemén de instituciones a las que por razones
tedricas y mefodologlcos no estdn vocativamente ligados Yy que, por ofra

parte, no estdn en condiciones politicas de recusar.

Ahora bien, sin embargo, dentro de este mismo cuadro socio=politico,

resulta importante para los partidos lograr posiciones y crear condiciones
. . ° . ° X< 2l

que les permitan influir en el sentido y la orientacion de las nuevas de-

cmones. Ello es natural , Y reitero, nadie debe escandalizarse por es-

te comporl'amlento, smo, mos bien, aceptarlo ecmo un dato bdsico de la

sltuamon 'y como un faci'or activo denfm de Ia confizuracidn del: cuadro

pol |hco=-soc|a|

Pero coincidencia no es identidad como confluencia no es tampoco uni-

dad. En ofros términos, posiciones sustancialmente distintas en lo  que



tiene que ver con la teoria, estrategia, y modelos para realizar, por las
circunstancias en que se configuran procesalmente las revoluciones, pue=
- den llegar coyunturalmente a entrecrusarse y coincidir en dreas,acciones
y dimensiones«de distinto valor operativo. Ello, me parece, es otro dato

basico de todo proceso revelucionario,

Lo importante, en este sentido; es entender que l&s coincidencias y con-
fluencias en dreas, acciones o problemas determinados, en modo alguno
significan perder la identidad posicional, la personalidad ideopolitica,
la individualidad conductual. Y ello, creemos, es fundamentalmente
“importante comprenderlo. Y no solamente nosotros, los militantes de la
revolucién, sino también los militantes de otros partidos. Quien esté bd
sicamente convencido de su propia posicidn, y por tanto, la respete y se
respete, no puede entender confluencia politica con indiferenciacidn,ni

coincidencia con despersonalizacidn.

En tal sentido, la preservacidn de la propia identidad politica es una con
secuencia directa, necesaria y correcta de la aceptacidn real del plura =
lismo ideopolitico. En efecto, aceptar el pluralismo ideopolitico compor
ta defender el derecho a parhc:por de manera individualizable en el pro
ceso revolucionario. Ello significa, para decirlo brevemente, que el
comunista debe actuar como comunista, el democristiano como democris =

tiano y el militante de esta revolucion como tal .

El debate

Quuen acepte el pluralismo en estos términos coincidird en la convenien
cia del debo?e politico. La riqueza argumental implicita en toda con-

cepcuon r @ expresa claramente y de modo cualitativamente superior en



“las condiciones de un debate y iclogo critice con ofras concepciones.
'Y todos, independientemente de las distintas posicibnes que suscribamos,
desarroliaremos mejor nuestros punios de vista, dentro de la dive}siddd
la distincién y ia diferenciacidn que comporta el debate. Por cierto,
siempre y cuardo dicho debate se realice dentro de las reglas minimas
que la decenciu moral, y no sdlo politica imponen. Creo que nadie,
salvo aquellos que desconfian del valor de su propia posicién y los auto-=
~ ritarios de todos los pelajes {que, por otra parte se encuentran en todos
los grupos politicos, partidarios o:no) percibird en el debate yn peligro
para su propia posicién o para el desarrollo. de la revolycién, Es por ello
q'ue reiteramos nuestro desacuerdo fundamental con i'odos aquellos, mili-
tantes del proceso o militantes de partidos politicos que de modos diver-
sos se oponen, en los hechas a.la conhnuocuon del debci-e. Obvmmenfe,
existen varias formas de oponerse ol dekate, cuya necesidad se nos evi-
dencia cada vez con mayor claridad. En nuestios cni'eruoves arhculos
analizamos algunos de estos argumentos. Hoy deseamos, mds byen , sefia
lar, un estilo de comportamiento tradicional que 3@ GXpresa a fravés de
“variadas argumeniaciones, Ne hemos encontrado mejor manera de defi~
nirlo que el del enmascaramienio de fas diferencias.
Este estilo de comportamienio, cuyas raices s esconden en la concep-
cidn mds tradicional de la politicy, se express en argumentaciones dis =
tintas y cubren un rango amplio de grupos y personas. En efecto, en el
curso de las ultimas semanas frecuentemente y con los cfoctos ( importa
saber, pero no tanto, =i elios han sido buscados o no) de enmascarar las
diferencias enire la posicidn de la revolucion y las posiciones de distin-
tos partidos, se ha insistido en calificar omo antfcomunista ; terceristas,
filoapristas, antiunitarios, dogmdticos, avtoritarios, antipluralistas, ete,
ei‘c, ete, a aquellos militantes de la revolucion péruana que con clari-

dad, y sin caer en ¢l real peligro de los "anti", han defendido la
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“identidad de nuéstra posiciéni-De este modo, con los recursos del adjeti
-vo tradiciotial y la califiéacidin sumaria se intenta hacer olvidar las dife_
“ténciasitdeopdlfiicss, 1 ot o s ol e

&3t 2 Nt

Un: segundo recurso; “orientado en el mismo sentido, ha sido. la "descal ifi
cacién" de la autonomia como valor fundamental de nuestra pesicidn
En tal sentido; -y desdd distintos sectores / mayoritaria pero no-exclusiva

“menité paitidarios, nuéstra redl autonomia ‘posicional. ha sido’cal ificada

como "metafisica”, "exdtica”; "provincicha, ctc. etc.ete. - Como

es'ldgico suponer, la devaluacidnide nuestra autonomia va de la . mano
con la bisqueda de una atenuacién de las diferencias tedricas y précti.

cas de la revolucién nacional con distintos grupos partidarios.

Un tercer recurso, consiste en sefialar, al mismo tiempo, el "peligro”

(¢ ?) del debate orientado a deslindar posiciones e identificar el modelo

propuesto por la revolucidn peruana, la Democracia Social de Participa
(¥ P! n . . ] o 4

cion Flena, con el "comunitarisme" democristiano 0, en otros casos, con

el "socialismo"”, sin establecer, en este dltimo caso, las claras diferen=-

cias que nos distinguen de los sistemas contempordneos asi’ denominados.

Finalmente, un cuarto recurso reconocible consiste en las frecuentes y
casi permanentes reclamos de los partidos que apoyan las concretas me-
didas de cambio implantadas por la revolucién de la supuesta condicidn

de militantes de nuestra posicién o la contihua declaracién de coinciden

° ° T e
cias ideoldgicas con nuestra concepcidn.

Nada de ello debe extrafiarnos, Desafortunadamente y por un largo tiem
po deberemos encontrarnos con los lasires argﬁmeh?'dl’égs")"l"’?_éb‘ri‘c}uéfﬁd'l'és

de la politica tradicional . La respuesta debe ;vggr,;xs,egﬁnb ml entender,

T T
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~una clara, confiada, tranquila, serena péro firme defensa de. nuestra posi
«cién. En otros términos, nuestra respuesfa po‘ itica debe expresar un nue
vo concepto de la conducta politica y de la moral revol vcionaria.  Por
ello, mientras mds claros intentamos ser en la exposucwn de nuestros pun

tos de vista, en mejores condlclcnes enfrenfcmos la competencia pohhca o

Exammemos ahora esquemdt} cameni-e dos de Ios femas centmles de la dis=
cusidn politica actual . El primero de eHos consiste en la diferenciacion
de nuestro modelo respecto del modelo comumfano y del estatista, El

- segundo, en la definicion de la condl_clon de militante de la revolucion

peruana.,

Oficina de Produccién de
Material Didéctico .
Direccién de Capacitacién
Lima, Octubre de 1974






